Targyi megkeresésre valaszul, a hulladékrol szolé 2012. évi CLXXXV. torvény 53/). § (2)
bekezdése szerinti beszamolé megkiildése (MOHU MOL Hulladékgazdalkodasi Zrt.) targyban
érkezett levéllel kapcsolatban az alabbi észrevételeket, véleményeket tesszik, illetve az alabbi
kérdések meriiltek fel az értékelés soran. (A vélemények szémozdsa esetén a MOHU altal
hasznalt szamozasra hivatkozunk, illetve a beszamol6 elGirt tartalmi elemei szerinti
megbontast alkalmaztuk)

A hulladékgazdilkodasi tevékenységre vonatkozo észrevételek:

1. A MOHU MOL Hulladékgazdalkodasi Zrt. ( a tovabbiakban: Koncesszios Tarsasag)

beszéamol6ja nem tartalmaz adatot a 3., 4., 5., 6., 7. és 9. pontok esetében, melyek az
dtvételi hely, gydjtéhely, hulladékgyiijté pont, hulladékgy(ijtd udvar, atrakéallomas/
tarold, el6kezeld, hasznositdnak / artalmatlanitonak atadott hulladék adatok, kalfoldi
kezel6k részére atadott hulladékok, RDF mennyiségek adataira vonatkoznak, tehat
gyakorlatilag szinte a teljes tevékenységre vonatkozo adatokat, igy ezen pontok
szakmai értékelése gyakorlatilag nem lehetséges.

A hidnyzé adatokkal kapcsolatban felmerilé szakmai kérdések:

1.1. A hidnyzé adatok esetében a Koncessziés Tarsasag milyen médon koordinalja
az alvallalkozdi tevékenységét, hogyan képes ellendrzi a megkotott szerzdések
teljesitését?

1.2. Az adatok hidnyaban hogyan szamol el alvallalkozoival?

1.3. Hogyan tervez a jovébeni sziikséges létesitmény fejlesztésekkel, a GFRT vel
kapcsolatos tervezéssel?

1.4. A haszonanyag értékesitésbél szarmazé bevétellel hogyan kalkulal?

1.5. Az informatikai és a waste tracking rendszer fejlesztései nem alkalmasak
legaldbb rész adatok kinyerésére?

A kozszolgaltatasi rendszerben korabban is legy(jthetSek voltak az dtvételi pontok,

dtrakoallomasok, elékezel6k és hasznositoknak (ideértve a kiilfoldre) atadott

hulladékok mennyiségi adatai, amelyekkel az érintett kozszolgaltatasi

résztevékenységet végz6 partnerek rendelkeztek. A Ht. 65. § (1) bekezdése szerint: ,A

hulladék termeldje, kormdnyrendeletben meghatdrozott birtokosa, gydjtéje, szdllitdja,

kereskeddje, kbzvetitdje és kezelSje, valamint a hulladékgazddlkoddsi kbzszolgdltatdsi
résztevékenységet ellGto koncesszids tdrsasdg (a tovdbbiakban egyiitt: nyilvantartdsra
kételezett) a hulladékkal kapcsolatos  nyilvdntartdsi és  adatszolgdltatdsi
kételezettségekrél sz6lé kormdnyrendeletben meghatdrozott médon és tartalommal,

a tevékenységével érintett hulladékrdl tipus szerint a telephelyén nyilvdntartdst vezet.”

Azaz a Koncessziés Tarsasagnak ezen feladat elvégzése nem lehetdség, hanem

torvény altal elGirt kotelezettség.

A beszamolé alapjan a hulladékgazdalkodasi koncesszio Gizemeltetdje elismeri, hogy

nem rendelkezik a legfontosabb hulladékgazdalkodasi tevékenységek végzésérdl

adatokkal, amelybé&l kdvetkezik, hogy a Koncessziés Tarsasag a hulladékgazdalkodasi
koncesszids feladatokat nem adatokon alapulé tervezéssel végzi, amely igy nem felel
meg az Allam 3ltal tdmasztott hatékonysagi kévetelményeknek.

2. pont: Hulladékgazdélkodasi tevékenységre vonatkoz6 adatok:
A beszamolé alapjén a kézszolgaltatdsi és intézményi résztevékenységben gylijtott
hulladék mennyisége dsszesen: 1.948.000.000 kg, ugyanakkor a csatolt Excel tablazat



(telep_sor_mennyiség) alapjan a hazhoz mend gydijtéshdl szarmazo hulladék 1571 876
859 kg. A két adatbol nem egyértelmiien megdllapithatd, hogy a mennyiségek kézétt
kilonbség a hulladékgydjté udvarokon, hulladékgy(ijté szigeteken stb. gydijtétt
mennyiségekre utal, javasoljuk az adatok tisztazasat.

A beszamol¢ alapjan a kézszolgaltatasi és intézményi résztevékenységben gydijtétt
hulladék mennyisége Gsszesen: 1.948.000.000 kg, ugyanakkor a Koncessziés Térsasag
honlapjan kozétett kozérdeki adatok 5.1.1 pontja alapjan a kdzszolgaltatas kdrében
gy(jtott hulladék mennyisége 1.948.000.000 kg, amib&l kovetkezik, hogy az intézményi
hulladék gydijtott mennyisége csak 0 kg lehet.

Javasoljuk az adatok tisztazasat, s6t altalanosan az egész beszamoléra javasoljuk az
adatok kdnnyen értelmezhetd, egyértelmdi feltiintetését az adatok értelmezhetésége
érdekében.

8. pont: Célérték/részcélérték teljesitésének bemutatasa:

»A Ht. 53/). § (2) bekezdés szerinti éves beszamolé 2023. Il. félévrél” cim(

dokumentum alapjan a gydjtott hulladék mennyisége (kozszolgaltatasi és intézményi

résztevékenységet ideértve) 6sszesen: 1.948.000.000 kg kerilt gy(jtésre, ugyanakkor

a Célérték, részcélérték teljes bemutatasa cimd Excel (tovédbbiakban: Excel) fajlban a

keletkezett* (Excel tablazat alapjan a magyarazat *Keletkezett mennyiség frakcidk

szerinti bontasa, a vegyesen gylijtétt mennyiség Gsszetételébdl szamitott érték és a

szelektiven gy(ijtott mennyiség Osszege) hulladék mennyisége 2.038.920.000 kg

(tonnardl atvaltva), az adatok vizsgalata alapjan egyértelm(ien megéllapithatd, hogy a

hazi komposztalas mennyiségével van novelve (91.000.000 kg) az Excel tablazat.

Tovabba a mennyiségi adatokat minden Excel fajlban és a beszamoldban is javasoljuk

azonos mértékegységen kezelni. Szeretnénk megjegyezni, hogy a Koncesszids Tarsasag

nyilvanosan elérheté adataiban a hazi komposztalas mennyisége nem jelenik meg.

Az Excel fajl alapjan nem beazonosithatd, hogy az egyes hulladékok a nyilvanosan

elérhet6 adatokkal milyen médon alinak egyenléségben:

3.1. A Koncessziés Tarsasag honlapjan kozétett kozérdekl adatok 5.1.1 pontja
alapjan a természetes személyek esetén 1.067 ezer tonna, a nem természetes
személyek esetén 209 ezer tonna vegyes hulladék keriilt gydjtésre, azaz 6sszesen:
1.276 ezer tonna. A Telep_sor_mennyiség tablazat ugyanakkor 1.216 ezer tonna
gyljtott vegyes hulladékot jelenit meg. A 60 ezer tonna eltérésre magyarazatot a
beszamolo nem tartalmaz.

3.2. Javasoljuk a Koncessziés Tarsasag tamassza ald a hazi komposztalasra
vonatkozdé mennyiségi adatait.

3.3.  Kérjiik tisztazni, hogy az Excel tartalmazza-e az intézményi résztevékenységbdl
szarmazo hulladékok mennyiségét.

3.4. Kérjiik indokolni, hogy a gumiabroncs és gépjarmdvek esetében milyen okbdl
nincs keletkezett mennyiségrél adat?

3.5. AzExcelben feltiintetett adatok alapjan a lerakdsi 6sszesitében taldlhato adatok
nem alatamaszthatok.

A fentiekre hivatkozva javasoljuk, hogy a gyljtés kezelés/el6kezelés,
hasznositas/lerakasra vonatkozé adatokat részletesen mutassa be a Koncesszids



Tarsasag, azaz a hulladékok nyomon kévetését a gy(ijtéstél a hasznositasig (ideértve az
energetikat is) és a lerakasig, mivel az egyes ardnyok alatamasztasa nem lesz hiteles.

4. 10. pont jévahagyott GFRT-ben foglaltak teljesitésének bemutatdsa szamadatokkal
A GFRT részlegesen keriilt az Energialigyi Minisztérium &ltal jovahagyasra, azaz
javasoljuk a cim modositasat.
2023-as évben keriiltek megvasarlasra a DRS rendszert tdmogatd eszkdzok, amelyek
tobb, mint 500 M HUF-ba keriiltek, igy azon eszkéz6k bemutatasa indokolt.
IT beszerzések nem hulladékgazdalkodasi eszkdzék, de a tevékenység elvégzéséhez
sziikségesek, azaz javasoljuk bemutatni a beszerzést.

5. 11. pont Egyéb adatok
Javasoljuk anyagdram modellel aldtamasztani, hogy megfelel6 médon keriilt-e
meghatérozasra a létesitend6 energetikai hasznositd kapacitasa, amennyiben a DRS és
biohulladék gyiijtési rendszer felfut, abban az esetben a gydjtott hulladék Osszetétele
is valtozik. Kérdés, hogy ezen tendencidkat figyelembe vették-e a tervezés soran.

6. 11.2 pont
A Koncesszids Tarsasag tudataban volt ezen tipusu jelentési kotelezettségének, ennek
megfelelSen a halasztasi kérelem magyardzata nem megfelelen indokolt.

7. 11.3. pont

7.1. Sziikséges tisztazni, hogy mit jelent a Koncesszori alvéllalkozék listaja
résztevékenységenkénti bontasban cimii Excel tablazatban az alvallalkozo
igénybevétel mértéke, tekintettel arra, hogy az szdmos esetben szazalékos értékkel
keriilt meghatarozasra, ugyanakkor feltlintetett mennyiségi adatot, de
mértékegység nélkiil, tovdbba mennyiségi adatot tonnaban, oly médon, hogy
abbdél nem megallapithatd, hogy
napi, havi, éves vagy egyéb mennyiségrél van szo.

7.2. A Koncesszori alvallalkozék listajabol hianyzik a KUJ és KT) széam.

7.3.  Alista véleményiink szerint hianyos, pl. nem tartalmazza a Dunakeszi Kdzlizemi
Nonprofit
Kft.-t, a Varosi Szolgaltaté Nonprofit Zrt.-t.

8. 11.5 A koncesszori alvallalkozékkal kotott szerz6dések hulladék mennyiségi adatai

HAK

kédonként és a tényleges teljesitések:

8.1. A régid koordinatorok mennyiségi adatai és jelen leveliink elején mar feltart
hibakra, azaz az Rk_RKK_HAK_kod Excel tablazat esetében a vegyes hulladék
mennyisége 963 ezer tonna, mig a nyilvanosan elérheté adatok (a MOHU Zrt.
honlapjan kézétett koézérdek( adatok 5.1.1 pontja) alapjan a természetes
személyek esetén 1.067 ezer tonna, a nem természetes személyek esetén 209 ezer
tonna vegyes hulladék keriilt gyljtésre, azaz 6sszesen: 1.276 ezer tonna. Kérjik az
ellentmondas tisztdzasat és a tablazat adatainak teljesord fellilvizsgalatat.

A MOHU Zrt. szerepe a hulladékok energetikai hasznositasdban cim(i mellékletben szereplé
allitasok tobb helyen nem tlinnek elegendéen megalapozottnak, egyes esetekben még



ellentmondasosnak is. llyen eset az 5. slide-on: ,A becslések szerint a jéviben keletkezé dsszes
teleplilési szildrd hulladék MSW) &sszmennyisége dllandé, vagy enyhén csékken. (dvatos
becslés, kiilféldi példdk szerint névekszik)”. Az indoklasnak szant kiilféldi példa a
Magyarorszagra hasznalt becslésnek inkdbb az ellenkezéjét bizonyitja.

L. Pénziigyi helyzetre vonatkozo észrevételek:

- aAHt. 31. § (11) bekezdése szerinti kompenzacié megfizetésére vonatkozd adatok
(kompenzacids ligyek szama és a kifizetett kompenzacié mértéke HAK kédonként)
kapcsan szintén hataridé hosszabbitasat kérvényezik, azonban erre semmilyen
indokot nem tiintettek fel.

- abeszamold alapjan nem allapithatd meg mit takar a koncesszios tevékenységen kiviili
tevékenység, ennek bemutatdsa sziikséges

- a 17. oldal legfelsé tablazatdhoz (EPR-hez kapcsolodd igénybe vett szolgdltatdsok
bontasa) nem keriiltek mennyiségi adatok parositva, illetve a koltségek tovabbi
részletezése nélkiil nem dllapithaté meg azok realitdsa, illetve jogossaga (pl.: egyéb
koltségek tobb mint 2,1 Mrd Ft Osszegben). A tablazatbdl latszik tovabba, hogy
Osszesen 95,4 Mrd Ft koltséget szamolt el, mig ezzel szemben a 20. oldalon taldlhato
tablazat alapjan 115 Mrd Ft EPR dij keriilt szamlazasra. Mindebbdl kovetkezik, hogy
19,6 Mrd Ft nyereséget realizalt ezen tevékenységbdl, amely tobb mint 17%.

- a18. oldal eredménykimutatasa:

o az abban szerepl6 netto arbevétel nem egyezik teljes mértékben a 17. oldalon
lévé kiallitott kozszolgaltatasi dij szamlak oOsszegénél alacsonyabb a
kozszolgaltatdas arbevétel Osszege, illetve az intézményi tevékenység
arbevétele csupan 400 M Ft(!?) amellyel szemben tébb mint 2.691 Ft
anyagjelleg(i raforditas all azt feltételezve, hogy az intézményi résztevékenység
hatalmas veszteséggel lizemel.

o a 17. oldalon megjelenik a haszonanyag értékesités arbevétele 12,185 Mrd Ft
dsszegben amely lathatéan nem jelenik meg ezen eredménykimutatasban,
annak ellenére, hogy a kozszolgéltatasbol, illetve az intézményi
résztevékenységbdl is eredd haszonanyag is keriil értékesitésre, holott a
kéltség oldala megjelenik vélhet6en az igénybe vett szolgaltatasok kozott. Mi
ennek az oka, hol jelenik meg ezen bevétel, illetve milyen tevékenységekbdl
ered?

- a 11. oldalon lév6 mérlegadatokban megjelené készletek alacsony &sszege azt
feltételezi, hogy minimalis készlet mennyisége van. Nem deriil ki miként és hol tartja
nyilvan az egyes anyagokat.

- nem taldlhaté 6nkodltség szamitasi szabalyzat, amely elengedhetetlen lenne a pénzigyi
adatok attekinthet6ségehez

A fentiek alapjan a beszamolét, ebben a formaban nem javasoljuk elfogadni, kiegészitésre,
pontositdsra szorul.

Felmerilé kérdés esetén allunk rendelkezésre!



